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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Abo Energy GmbH & Co. KGaA plant westlich des Ortsteils Obergladbach in der Ge-
meinde Schlangenbad die Errichtung einer Photovoltaik-Freiflachenanlage mit etwa 20 Hektar
Modulflache innerhalb eines rund 30,5 Hektar groRen Geltungsbereichs eines B-Planes.
Hierflr ist die Aufstellung des Bebauungsplans ,Solarpark Obergladbach® erforderlich. Mit der
Festsetzung als ,Sonstiges Sondergebiet Solar® gemal § 11 BauNVO wird die
planungsrechtliche Grundlage fur die Errichtung und den Betrieb der Photovoltaikanlage
geschaffen. Die Projektbeschreibung findet sich in Kapitel 4 des Artenschutzbeitrags.

Es sind die artenschutzrechtlichen Anforderungen abzuarbeiten, die sich aus den
europaischen Richtlinien, Richtlinie 92/43/EWG des Rates (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie,
FFH-RL) und Richtlinie 2009/147/EG des europaischen Parlaments und des Rates
(Vogelschutz-Richtlinie, VS-RL) sowie aus der nationalen Gesetzgebung (BNatSchG)
ergeben. Die Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Prifung werden im vorliegenden arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrag dargelegt. Artenschutzrechtlich erforderliche MalRnahmen
werden in den Umweltbericht integriert.

Die unmittelbar geltenden Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG dienen in Verbindung mit
8 45 BNatSchG der Umsetzung der FFH- und Vogelschutzrichtlinie in nationales Recht. Im
Zuge eines nach 8§ 15 BNatSchG zulassigen Eingriffs sind im Rahmen der artenschutz-
rechtlichen Prufung die unter diese Richtlinien fallenden Arten (Arten des Anhangs IV der FFH-
RL, wildlebende européische Vogelarten und sonstige in einer Rechtsverordnung nach § 54
Abs. 2 BNatSchG aufgefiihrte Verantwortungsarten?) zu berlicksichtigen.

Die ausschlieBRlich national besonders oder streng geschiitzten Arten sind nicht Prifgegen-
stand des artenschutzrechtlichen Fachbeitrages.

1 Bisher ist keine entsprechende Rechtsverordnung erlassen worden. Sobald dies geschehen ist, wird diese Fu3note durch
einen Verweis auf die Rechtsverordnung ersetzt.
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2 Rechtliche Grundlagen
Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1.

wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der européischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Die streng und besonders geschutzten Arten sind in 8 7 Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14 BNatSchG
definiert.

Fir nach 815 Abs. 1 unvermeidbare Beeintrdchtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 zugelassen oder von einer Behdrde durchgefiihrt
werden, gelten gem&l § 44 Abs. 5 BNatSchG die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG nur
eingeschrankt:

So sind in diesen Fallen die Verbotstatbestéande lediglich fur die wild lebenden Tier-
und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie flr die die europaischen
Vogelarten und sonstige in einer Rechtsverordnung nach 8 54 Abs. 2 BNatSchG
aufgeflihrte Verantwortungsarten zu betrachten.

Werden diese durch einen Eingriff oder ein Vorhaben betroffen, liegt ein Verstol3 gegen
1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungs-
risiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beein-
trachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmalnahmen
nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Enthahme,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1
nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
Malinahme, die auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung
der ©kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen
unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfllt wird. Soweit erforderlich, kénnen auch
vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festgelegt werden. Fur Standorte wild lebender
Pflanzen der in Anhang IV b der FFH-Richtlinie aufgeflhrten Arten gilt dies
entsprechend.

Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, sind diese ausschlieBlich im
Rahmen der Eingriffsregelung des 8§ 15 BNatSchG zu behandeln.

Simon & Widdig GbR 6
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Gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG kdnnen die zustandigen Behdrden von den Verboten des § 44
BNatSchG im Einzelfall Ausnahmen zulassen

1.  zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3.  fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken
dienende MalRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4, im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieflich
der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung oder der mafRgeblich glinstigen
Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Grunden des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses
einschlieB3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind
und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht
Artikel 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie weitergehende Anforderungen enthélt. Artikel 16 Abs. 3
der FFH-Richtlinie und Artikel 9 der Vogelschutzrichtlinie sind zu beachten. Danach darf eine
Ausnahme nur erteilt werden, wenn fir die Art weiterhin ein ginstiger Erhaltungszustand
besteht.2 Ist das nicht der Fall, kann eine Ausnahme nur erteilt werden, wenn hinreichend
nachgewiesen ist, dass die Ausnahme den ungtinstigen Erhaltungszustand der Populationen
einer Art nicht weiter verschlechtert und die Wiederherstellung eines gulnstigen
Erhaltungszustandes der Populationen einer Art nicht behindern kann.3

2 D. Kratsch in: Schumacher/Fischer-Hufle, Bundesnaturschutzgesetz, 2.Auflage, § 45 RNn. 47.
3 EUGH, Urt. vom 14.06.2007, C — 342/05 (Finnischer Wolf); BVerwG, Beschluss vom 17.04.2010, 9 B 5.10 - Rn. 8.
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3 Methodik der artenschutzrechtlichen Prifung

Die Vorgehensweise richtet sich nach dem aktuellen ,Leitfaden fur die artenschutzrechtliche
Prifung in Hessen* (HESSISCHES MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT UND UMWELT 2024),
wonach sich die folgenden vier Arbeitsschritte ergeben:

e Bestandserfassung und Relevanzprifung,
o Konfliktanalyse,

e Malnahmenplanung und ggf.

e Klarung der Ausnahmevoraussetzungen.

Diese Systematik wird durch eine vorgeschaltete Beschreibung des Projektes und seiner
Wirkfaktoren erganzt.

3.1 Bestandserfassung und Relevanzprifung

Zur Ermittlung der Vorkommen artenschutzrechtlich prifungsrelevanter Arten im
Planungsraum werden alle verfligbaren faunistischen und floristischen Gutachten,
Kartierungen und weitere Datenquellen ausgewertet, die Rickschlisse auf aktuelle
Artvorkommen zulassen. Als Untersuchungsraum des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags ist
dabei die Gesamtheit aller artspezifischen Wirkraume des Vorhabens anzusehen.

Da bisher keine Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG zu weiteren Verantwortungs-
arten erlassen wurde, sind die prifungsrelevanten geschitzten Arten die wildlebenden
europaischen Vogelarten gemaf Art. 1 der VS-RL und die Arten des Anhangs IV der FFH-RL.
In Hessen kommen Arten des Anhangs IV der FFH-RL in folgenden Artengruppen vor: Farn-
und Blutenpflanzen, Saugetiere inkl. Flederméuse, Reptilien, Amphibien, Ké&fer, Libellen,
Schmetterlinge und Weichtiere (HESSEN-FORST FENA 2014). Das zu betrachtende
Artenspektrum der in Hessen wildlebenden européischen Vogelarten wurde aktuell (zuletzt
2023) von der Hessischen Gesellschaft fiir Ornithologie und Naturschutz und der Staatlichen
Vogelschutzwarte Hessen zusammengestellt (KREUZIGER et al. 2023).

Nachdem die Gesamtheit der nach § 44 BNatSchG zu betrachtenden geschiitzten Arten mit
nachgewiesenen oder als sehr wahrscheinlich anzunehmenden Vorkommen im
Untersuchungsraum des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags ermittelt wurde, werden im
nachsten Schritt der Relevanzprifung Arten nach drei Kriterien ausgeschieden:

e Arten, deren natirliches Verbreitungsgebiet nicht im Bereich des geplanten Vorhabens
und seiner Umgebung liegt (Zufallsfunde, Irrgéste),

o Arten, die zwar Vorkommen im Gesamtuntersuchungsgebiet haben, jedoch nicht im
artspezifischen Wirkraum vorkommen und

e Arten, die zwar im generellen artspezifischen Wirkraum vorkommen, die jedoch
gegeniber den Wirkungen des konkreten Vorhabens unempfindlich sind.

Die verbleibenden Arten werden der artspezifischen Konfliktanalyse unterzogen (Abb. 1).

3.2 Konfliktanalyse

In der Konfliktanalyse wird artbezogen geprift, ob fir die ausgewahlten prifungsrelevanten
Arten die Verbotstatbestande des 8§ 44 BNatSchG (vgl. Kapitel 2) eintreten. Grundlage hierfur

Simon & Widdig GbR 8
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ist die Uberlagerung der anlage-, bau- und betriebsbedingten Wirkungen des Vorhabens mit
den Vorkommen der hinsichtlich inrer Empfindlichkeit beurteilten Artvorkommen sowie deren
Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Die Darstellung der artspezifischen Grundlagen und die eigentliche Prifung erfolgen fur alle
FFH-Anhang IV-Arten sowie fiir solche europaischen Vogelarten mit ungtinstig-unzureichen-
dem oder unginstig-schlechtem Erhaltungszustand in Hessen Art fur Art im ,Musterbogen flr
die artenschutzrechtliche Prufung“ gemaf den Vorgaben im Anhang 1 des ,Leitfadens fur die
artenschutzrechtliche Prifung in Hessen® (HESSISCHES MINISTERIUM FUR UMWELT 2015,
jeweils aktualisierte Fassung).

Fur die europaischen Vogelarten mit einem glnstigen oder nicht bewerteten Erhaltungs-
zustand in Hessen wird die vereinfachte tabellarische Prufung durchgefihrt. Als Vorlage wird
die im Anhang 2 des ,Leitfadens fir die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen* (HESSISCHES
MINISTERIUM FUR UMWELT 2015) dargestellte ,Mustertabelle zur Darstellung der Betroffen-
heiten allgemein haufiger Vogelarten* verwendet. Fir Vogelarten, die in einem gunstigen
Erhaltungszustand sind, aber in grof3er Anzahl von Individuen oder Brutpaaren von den
Wirkungen des Vorhabens betroffen werden, wird ebenfalls die Art-fir-Art-Prifung unter
Verwendung des Musterbogens fiir die artenschutzrechtliche Prufung durchgefihrt.

Simon & Widdig GbR 9
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Abb. 1: Methode der Ermittlung der prifungsrelevanten Arten im Artenschutz-
fachbeitrag

Alle Tier- und Pflanzenarten in Hessen werden je nach Schutzstatus in den
jeweils zustandigen Fachbeitrdgen behandelt:

Jl | Jl

¢ Arten des Anhangs IV FFH-RL e Arten, die als e national
e Europdische Vogelarten Erhaltungsziel geschuitzte Arten
e Verantwortungsarten nach § 54 genannt sind e Arten des

Abs. 2 BNatSchG (wenn VO e charakteristi- Anhangs Il FFH-

vorliegend) sche Arten der RL

LRT
Artenschutzfachbeitrag FFH-VP LBP-Kapitel
- Tiere und Pflanzen

! !

Vv \'%4
nicht Thema des Artenschutzfach-
beitrages

Welche Arten sind im grob abgeschéatzten Projektgebiet zu erwarten?

Auswertung von Luftbildern: Welche Biotope sind da? Welche Arten sind
daher zu erwarten? Ergebnisse der Ortsbegehung/Ubersichtsbegehung
Auswertung vorhandener Daten (z. B. altere Daten fir Hinweise auf
hochwertige Biotope und Daten Dritter, Abfrage (Scoping) bei
Naturschutzverwaltung, Naturschutzverbanden, natis-Datenbank etc.

l

Welche Arten werden von Projektwirkungen potentiell betroffen?
Siehe Kapitel 4 ASB

|

Welche Untersuchungen der betroffenen Arten kénnen planungs-
relevante Erkenntnisgewinne mit vertretbarem Aufwand liefern?

Bestands- Eigene Erhebungen und Erfassung von Daten Dritter der als
erhebung prufungsrelevant erkannten Arten

e |

\4

Methodisch korrekte, qualifizierte Bestandsdaten (Kapitel 5 ASB),
die in die artenschutzrechtliche Prifung uberfuhrt werden:
Art-fur-Art-Prifung in Anhang 1 ASB
und/oder vereinfachte Priifung in Anhang 2 ASB

Faunistische
Planungsraumanalyse
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3.3 Malnahmenplanung

Maflnahmen, die zur Vermeidung der Auslésung von Verbotstatbestanden geeignet und
erforderlich sind, werden artbezogen konzipiert und kurz hinsichtlich Art, Umfang, Zeitpunkt,
Dauer sowie der Anforderungen an Lage und Standort beschrieben. Hierbei wird berlck-
sichtigt, dass Mal3nahmen auch multifunktional mehreren Arten zugutekommen kénnen. Eine
detaillierte Darstellung dieser Aspekte erfolgt im Umweltbericht. Dies gilt sowohl fiir

e projektbezogene VermeidungsmalRnahmen, wie auch fir

e vorgezogene Ausgleichsmalinahmen, die auf den Erhalt der 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der betroffenen Individuen abzielen (CEF-
Mafinahmen), sowie fr

¢ Malnahmen zur Vermeidung erheblicher Stérungen, die auf den Erhaltungszustand
der lokalen Population abzielen.

Im Falle eines Ausnahmeverfahrens gilt selbiges ftr

¢ Malnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes der tibergeordneten Populationen
(FCS-Malinahmen).

Weitere MalRnahmen des Umweltberichtes, die artenschutzrechtlich nicht erforderlich sind, um
die Auslésung von Verbotstatbestdnden zu verhindern, jedoch zusatzlich positiv auf die
jeweilige Art wirken, werden als "ergdnzend funktional geeignete Malinahmen des
Umweltberichtes" aufgefuhrt.

3.4 Kléarung der Ausnahmevoraussetzungen

Falls Verbotstatbestidnde fir eine oder mehrere Arten eintreten, kann nach § 45 Abs. 7
BNatSchG die zustandige Behdrde fir Naturschutz und Landschaftspflege von den Verboten
des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen.

Folgende Ausnahmevoraussetzungen sind dabei im vorliegenden Artenschutzbeitrag zu
klaren (vgl. Kapitel 2: Rechtliche Grundlagen):

o Die zwingenden Grinde des  offentlichen  Interesses  werden im
Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) dargelegt. Das Uberwiegen dieser
zwingenden Grunde wird im Kapitel 8 des Artenschutzbeitrages dargestellt.

o Die zumutbaren Alternativen werden im Umweltbericht beschrieben. Im ASB werden
diese Alternativen in Kapitel 8 artenschutzfachlich bewertet.

e Im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag wird auch bewertet, ob sich der Erhaltungs-
zustand der Populationen einer Art verschlechtert, bzw. dass die Populationen der
betroffenen Art in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung
ohne Beeintrdchtigungen in einem gunstigen Erhaltungszustand verweilen (Art. 16
Abs.1 FFH-RL). Bei Arten im ungunstigen Erhaltungszustand ist zu bewerten, ob keine
weitere Verschlechterung eintritt und die Wiederherstellung eines glnstigen
Erhaltungszustandes nicht behindert wird (BVerwG, Beschluss vom 17.04.2010, Az.:
9 B 5/10, Rdnr.8 und 9).

Simon & Widdig GbR 11
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4 Projektbeschreibung und projektbedingte Wirkungen

Der Geltungsbereich des Plangebiets umfasst eine Flache von ca. 30,7 ha und liegt westlich
des Ortsteils Obergladbach in einer landlich gepragten Umgebung. Das Gebiet wird tberwie-
gend landwirtschaftlich genutzt und besteht aus Ackerflachen, Griinland und vereinzelt vor-
kommenden Gehdlzstrukturen (s. Abbildung 1). Das Gebiet ist von Waldflachen und im Norden
von weiteren Ackerflachen umgeben.

———s

Abbildung 1: Die Vorhabenflache umfasst Acker- und Grinlandflachen, die von Wald
oder Geho6lzen umgeben sind

Die folgenden Eckdaten zur geplanten PV-Anlage wurden der Begrindung zum
vorhabenbezogenen Bebauungsplan ,Solarpark Obergladbach“ (HENDEL UND PARTNER 2025)
enthommen.

Der Geltungsbereich des B-Plans umfasst rund 30,7 ha. Dieser besteht aus vier
Einzelbereiche, in denen die Errichtung einer Freiflachen-Photovoltaikanlage auf insgesamt
funf Teilflachen auf einer Gesamtmodulflache von ca. 20 ha vorgesehen ist.

Zur Netzanbindung sind drei Trafostationen geplant. Die Standorte werden in der Néhe der
Toranlagen geplant, sodass der bestehende Wegebestand genutzt werden kann. Ein Neubau
von Schotterwegen ist daher weitgehend nicht erforderlich. Die endgultige Festlegung der
Trafostandorte erfolgt in einer spateren Planungsphase. Die bertcksichtigte Flache fir einen
Batteriespeicher innerhalb der Teilflache 1 betragt ca. 2.400 m=.

Die maximale Hohe der Oberkante der Modultische der Photovoltaikanlage liegt bei 4 m, die
Unterkante der Modultische liegt mindestens 60 cm Uber der Gelandeoberflache. Die Module
werden mit einem Neigungswinkel von 20° installiert. Der Mindestabstand zwischen den
Modulreihen betragt 2,5 m. Die maximal zulassige Hohe der Trafostationen betragt 3 m, alle
weiteren baulichen Anlagen und Nebenanlagen durfen eine maximale HOhe von 4 m
aufweisen. Blitzschutzanlagen und Kameramasten dirfen aus funktionalen Grinden eine
maximale Hohe von 5,00 m erreichen. Zum Schutz der Photovoltaikanlage vor unbefugtem
Zutritt und zur Sicherung der technischen Einrichtungen wird die gesamte Anlage (jede
Teilflache) mit einem maximal 2,5 m hohen Zaun eingefriedet. Zwischen dem Boden und dem
unteren Abschluss des Zauns verbleibt ein Mindestabstand von 20 cm. Der Mindestabstand
zwischen Modultischen und Zaunanlage betragt mindestens 3 m. Zum Waldgebiet wird i. d. R.
ein Abstand von 15 bis 30 m eingehalten.

Simon & Widdig GbR 12
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Im Bebauungsplan wird eine Grundflachenzahl (GRZ) innerhalb des Geltungsbereichs von 0,6
festgesetzt. Die maximal versiegelbare Flache betrdagt 7.000 m2. Im Rahmen des Zielab-
weichungsverfahrens mit dem Regierungsprasidium Darmstadt, werden die zwei Acker-
flachen, zwischen den Teilbereichen 3 und 4, als Ausgleichsflachen ausgewiesen.

Tabelle 1: Eckdaten zur geplanten PV-Anlage westlich von Obergladbach

KenngroRRe Beschreibung
Grofl3e Vorhabenflache Ca. 30 ha
Anlagenflache Ca. 20 ha
Modulbelegung mit Leistung k.A.

Aufstanderung Module

Leichtmetallkonstruktion, fundamentlos, mit Rammtiefe
je nach Bodenbeschaffenheit

Systembreite der Module in Draufsicht

k.A.

Ausrichtung und Neigung der Anlage

Ausrichtung unbekannt, Neigung 20°

Unterkante der Modultische

min. 60 cm Uber dem natirlichen Gelande

Oberkante der Modultische

max. 4 m Uber dem natirlichen Gelande

Lichter Abstand zwischen den Modultisch-
reihen

min. 2,5 m

Versiegelung

max. 7.000 m2

Einzaunung

Max. 2,5 m hoher Zaun mit 20 cm Bodenabstand
(Durchlassigkeit fur Kleintiere)

Zielzustand unterhalb der Modulflache

Extensives Griinland, schafbeweidet

Zuwegung und Unterhaltungsweg

Vorhandene Wirtschaftswege

Im Folgenden werden die allgemeinen Wirkfaktoren und Wirkzonen beschrieben.

Tabelle 2: Ubersicht der moglichen Wirkfaktoren und Wirkzonen von Photovoltaik-

Freiflachenanlagen

Quelle: FFH-VP-Info (BFN 2025)
Bemerkung

Zu den mdglichen anlagebedingten Vorhabensbestandteilen zahlen u. a. Anlagenfundamente,
Trafostation, Aufstanderungen, Modultische, Wechselrichtergebaude, Zuwegungen, Einzdunungen,

Kabelgrében und Leitungen.

Zu den mdglichen baubedingten Vorhabensbestandteilen zahlen u. a. Baustelle bzw. Baufeld,
Materiallagerplatze, Maschinenabstellplatze, Erdentnahmestellen, Baumaschinen und Baubetrieb,
Baustellenverkehr und Baustellenbeleuchtung.

Zu den mdglichen betriebsbedingten Vorhabensbestandteilen zahlen UnterhaltungsmaRnahmen,
u. a. die Bekampfung von Organismen z. B. mit Pestiziden, um den Unterwuchs der Anlagen zu
vermindern, die in diesem Fall nicht vorgesehen ist.

Relevanz des Wirkfaktors:

0 (i. d. R.) nicht relevant Im Weiteren nicht aufgefihrt.

Simon & Widdig GbR
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1 gegebenenfalls relevant
2 regelmafig relevant

Versiegelung

Wirkfaktoren | Relevanz | Erlauterungen
1 Direkter Flachenentzug
1-1 Uberbauung / 2 Bei der Errichtung von Photovoltaik-Freiflachenanlagen

(PV-FFA) kommt es durch verschiedene
Vorhabensbestandteile (s. unter Bemerkung) im
geringen MalRe zur Versiegelung und in einem hohen
MafRe zu einer Uberbauung von Flachen.

Die Anlagenfundamente werden ohne MalRnahmen der
Versiegelung in den Untergrund gerammt. Durch
Wechselrichtergeb&dude, und Lagerflachen kommt es
zur Versiegelung von Teilflachen. Durch die
Modultische kommt es zu einer stark ausgepréagten
dachartigen Uberbauung von Flache. Daneben fiihren
auch Einzaunungen und das Verlegen der Verkabelung
im Betriebsgelande als auch des Netzanschlusskabels
zur vortibergehenden Flacheninanspruchnahme.

» Gemal Bebauungsplan ist eine maximale
Versiegelung von 7.000 m? zulassig. Die GFZ
liegt bei 0,6. Die Vorhabenflache wird
vollstandig eingezaunt.

2 Verénderung der Habitatstruktur / Nutzung

2-1 Direkte Veranderung von
Vegetations- /
Biotopstrukturen

2

Bei der Errichtung von PV-FFA kommt es aufgrund
verschiedener Vorhabensbestandteile (s. unter
Bemerkung) regelmafig zu Veranderungen der jeweils
vorhandenen Vegetations- und Biotopstruktur.
Entsprechend der jeweils geltenden EEG-Kriterien wird
dieser Anlagentyp bevorzugt auf landwirtschaftlich
genutzten Flachen errichtet.

Durch Uberbauung der Flache durch die Modultische
kommt es zu Verschattungen. Ebenso bilden sich unter
der Traufkante der Module erosionsgeschadigte
Bereiche. Je nach lichtem Abstand zwischen
Gelandeoberflache und Modultischen und dem
Abstand der Modultische untereinander kann sich eine
Vegetation ausbilden; hierbei spielen allerdings auch
die Einflusse durch Besonnung und Verschattung bzw.
der Bodenfeuchtigkeit eine Rolle. Beim Bautyp der
"Ost-West-Anlage" stehen die Modultische sehr eng
beieinander, so dass eine sehr starke Verdunkelung
erfolgt, die das Pflanzenwachstum stark mindert. Je
nach vorangegangener Nutzung und der
Standortbedingungen kdnnen sich auch trocken-warme
oder feuchte Standorte und somit verénderte
Vegetationsstrukturen bilden.

» Es ist mit einem hohen Verschattungsgrad auf
der Flache zu rechnen. Die geplante
Modulunterkante liegt mit 60 cm unterhalb des
empfohlenen Mindestabstands von 80 cm.

2-2 Verlust / Anderung
charakteristischer Dynamik

Bei der Errichtung von PV-FFA kann es je nach
Ausganssituation zu Veranderungen der fir den
betroffenen Standort charakteristischen Dynamik
kommen. Dies kann im Sinne der Forderung der
Biodiversitat von Vorteil sein, wenn die
Ausgangssituation eine konventionelle
landwirtschaftliche Nutzung darstellt.

3 Verdnderung abiotischer Standortfaktoren

Simon & Widdig GbR

14



FF-PV Solarpark Obergladbach

&)

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag )I”"‘

/'-_','N_-_
Zmon & M/fﬂ’o’g_,

3-1 Veranderung des Bodens | 1
bzw. Untergrundes

Bei der Errichtung von PV-FFA kann es zu
Veranderungen des Bodens oder Untergrunds
kommen.

Durch das Einbringen von Fundamenten, Stiitzpfosten,
evtl. Kiesschittungen fir Zuwegungen, die Errichtung
von Wechselrichterhauschen, das Einbringen der
Verkabelung der Anlagen und die erforderliche
Netzanbindung kommt es zu Beeintrachtigungen des
natdrlichen Bodengefliges.

» Da die Aufstéanderung fundamentlos erfolgt und
die Pfosten in den Boden gerammt werden,
und lediglich fur die Nebenanlagen eine
Neuversiegelung auf der Flache erfolgt, ist die
Versiegelung des Bodens auf ein Minimum
reduziert.

Je nach Gr6RRe der Modultische und Art der Ableitung
von Regenwasser kann es kleinrdumig zur starkeren
Austrocknung oder Vernassung des Bodens
gegentber dem vorherigen Zustand kommen.
Ebenfalls sind kleinrdumig Boden-Erosionen aufgrund
der gednderten Wasserabflihrung mdglich.

3-3 Veranderung der 1
hydrologischen /
hydrodynamischen
Verhéltnisse

Bei der Errichtung von PV-FFA kann es
mikroklimatisch und auf den Anlagenstandort
beschrankt zu einer Veranderung der hydrologischen
Verhdltnisse kommen.

3-5 Veranderung der 1
Temperaturverhéltnisse

Bei der Errichtung von PV-FFA kann es zur
kleinrdumigen Veranderung der
Temperaturverhaltnisse kommen.

Aufgrund der Verschattungen der Flache durch die
Module kommt es zu geringen Temperatur-
veranderungen unter den Modultischen. In wie weit und
wie stark sich die Temperatur &ndert, hangt auch von
der GréRRe der Modultische und deren lichter Weite zur
Gelandeoberflache sowie vom Abstand der
Modultische untereinander ab. Demgegentber heizen
sich die Oberflachen der Module stark auf.

3-6 Veranderung anderer 2
standort-, vor allem
klimarelevanter Faktoren

Aufgrund von Modultischen kommt es je nach
Bauweise zur teilweisen bis fast vollstandigen
Verschattung der Oberflache im Anlagenbereich.
Anderungen des Mikroklimas sind die Folge (s. 0.).

4 Barriere- oder Fallenwirkung / Individu

enverlust

4-1 Baubedingte Barriere- 1
oder Fallenwirkung /
Mortalitat

Individuenverluste kénnen baubedingt im Rahmen der
Baufeldfreimachung bzw. -rdumung
(Vegetationsbeseitigung, Baumfallungen etc.)
auftreten.

4-2 Anlagebedingte Barriere- | 1
oder Fallenwirkung /
Mortalitat

Durch die Errichtung von PV-FFA kann es zu
anlagebedingten Barrierewirkungen kommen.

Aufgrund der zum Diebstahlschutz i. d. R. notwendigen
Einzdunung der Anlagenareale ist die Zerschneidung
von Wanderkorridoren von Grof3sdugern nicht
ausgeschlossen. Die Durchlassigkeit fur Kleinsauger
wird durch entsprechende Bodenfreiheit (20 cm)
gewabhrleistet.

Wasserinsekten kénnen aufgrund der Reflektion
polarisierten Lichtes von PV-Modulen zur Eiablage

angezogen werden. Aufgrund der mdglichen

Simon & Widdig GbR
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Beeinflussung der Reproduktionsraten der
Insektengruppe konnte dieser Einfluss im Einzelfall
eine Rolle spielen. Evtl. besteht bei wassergebundenen
Insekten die Gefahr von Verlusten, wenn diese die
Anlagen aufgrund des Reflexionsspektrums des Lichts
mit Wasserflachen verwechseln (z. B. Kollision,
Verbrennung) (vgl. HERDEN et al. 2006).

5 Nichtstoffliche Einwirkungen

5-1 Akustische Reize (Schall)

1

Wahrend der Bauphase kann es aufgrund der
Bautatigkeit zu akustischen Reizen durch Schall
kommen, die zur Beunruhigung von entsprechend
empfindlichen Tierarten fihren kann.

Betriebsbedingt kann es zu minimalen akustischen
Reizen im Bereich der Wechselrichter kommen, die
jedoch nach derzeitigem Kenntnisstand zu
vernachlassigen sind.

5-2 Optische Reizausloser /
Bewegung (ohne Licht)

Durch die Errichtung von PV-FFA kommt es
regelmaRig zu optischen Reizen.

Als Vertikalstrukturen stellen die Anlagen Kulissen dar,
die eine gewisse Storwirkung gegeniber bestimmten
empfindlichen Vogelarten des Offenlandes erzeugen
kénnen.

Bei gro3en Anlagen kénnen Flacheninanspruchnahme
und im geringen Mal3e von PV-FFA ausgehende
Spiegelungen zur Veranderung des
Landschaftscharakters beitragen (Technisierung). Die
Intensitat der Auswirkung héngt hierbei u. a. von der
Lage im Relief ab. Ebenso kann es unter Umstanden
aufgrund der von PV-Anlagen ausgehenden Reflexion
zur Anlockung von Insekten kommen, die polarisiertes
Licht wahrnehmen kénnen (z. B. Wasserkafer- oder
Micken- und Fliegenarten) (vgl. Herden et al. 2009).

Auch durch den Bau und die Wartung bzw. Sicherung
kénnen zeitweilig optische Stérwirkungen durch
menschliche Anwesenheit und Bewegung
hervorgerufen werden.

Aufgrund von Reflexionen kann es zu Blendwirkungen
durch Solarmodule kommen, die allerdings
naturschutzfachlich keine Relevanz haben.

5-3 Licht

Im Zuge der Errichtung von Photovoltaik-Anlagen kann
es auch zur Aufstellung von kiinstlichen Beleuchtungen
entlang der Wege und der Umzaunung kommen.

Baubedingt sind ebenfalls Beeintrachtigungen durch
Licht mdglich, falls die Anlagen auch nach Einbruch der
Dunkelheit errichtet werden.

5-4 Erschutterungen /
Vibrationen

Durch die Errichtung von PV-FFA kann es aufgrund
von Rammarbeiten zu geringen bis mittleren
Erschitterungen und Vibrationen kommen.

Baubedingt sind durch den Einsatz von Maschinen
Erschitterungen méglich. Hierdurch kann es zur
Vergramung von Arten kommen.

5-5 Mechanische Einwirkung
(Wellenschlag, Tritt)

Bei der Errichtung von PV-FFA kann es wahrend der
Bauphase durch Maschinen und Personen zu
mechanischen Einwirkungen kommen (z. B. durch Tritt,
Befahren oder Materiallager).

6 Stoffliche Einwirkungen
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6-6 Depositionen mit 1 Bei der Errichtung von PV-FFA kann es je nach
strukturellen Auswirkungen Standort und Witterung baubedingt zu Aufwirbelungen
(Staub / Schwebst. u. und Depositionen von Stduben kommen.

Sedimente)

8 Gezielte Beeinflussung von Arten und Organismen

8-3 Bekampfung von 1 Bei der geplanten PV-FFA wurde der Einsatz von
Organismen (Pestizide u.a.) Pestiziden ausgeschlossen.

Kartengrundlage: Geobasisdaten® Hessische Verwaltung fiir Bodenmangagment und Geoinformation:Digitale Orthophotos (DOP), Stand Juli 2023

Vorhaben (nachrichtlich)

Ausgleichsflachen

Zaunanlage .
Geltungsbereich Bebauungsplan

Modulflachen

Abbildung 2: Lage der Vorhabenflachen im Geltungsbereich des Bebauungsplans
»oondergebiet Solar” bei Schlangenbad-Obergladbach
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5 Bestandserfassung

5.1 Faunistisch-floristische Planungsraumanalyse

Anhand einer Auswertung von Luftbildern und aufgrund des Eingriffs auf Gberwiegend reinen
Offenlandflachen wurde mit dem Auftraggeber abgestimmt, dass im Wirkbereich des
Vorhabens lediglich Vorkommen von europarechtlich geschitzten Vogeln mit hinreichender
Sicherheit zu erwarten sind. Entsprechend konzentrierte sich die Erfassung auf die
Artengruppe Voégel mit einer vollstandigen Avifaunakartierung in Anlehnung an das Monitoring
haufiger Brutvogel (DDA 2009). Zufallssichtungen von weiteren Anhang IV Arten wurden bei
den Begehungen mit aufgenommen.

5.2 Auswertung der Datenquellen und durchgefihrten Untersuchungen

Zur Ermittlung und Auswahl der prifungsrelevanten Arten wurden eigene Kartierungen
dargestellt und bewertet. Diese sind im Faunabericht von SIMON & WIDDIG GBR (2024)
dokumentiert.

5.2.1 Datenquellen und Untersuchungen

Dem artenschutzrechtlichen Beitrag liegen eigene Erhebungen zur Avifauna zugrunde (SIMON
& WIDDIG GBR 2024), die im Folgenden zusammenfassend dargestellt werden.

5.2.1.1 Brutvogelkartierung

Die Avifauna wurde an vier Erfassungstagen von Mitte Mérz bis Anfang Juni 2024 erfasst
(s. Tabelle 3). Das Untersuchungsgebiet umfasst eine Flache von etwa 36 ha. Die
umliegenden Flachen wurden mitberiicksichtigt, um die individuelle Fluchtdistanz
planungsrelevante Arten im weiteren Verlauf berticksichtigen zu kénnen. Die Auswertung der
Daten erfolgte in Anlehnung an das Monitoring haufiger Brutvdgel in Deutschland (DDA 2009),
so dass schon ein Nachweis einer Art mit revieranzeigendem Verhalten als Brutverdacht
gewertet werden konnte.

Tabelle 3: Termine der Revierkartierung Avifauna 2024

Begehung Datum Zeitraum
R1 15.03.2024 | 06:00 Uhr — 7:30 Uhr
R2 04.04.2024 | 06:45 Uhr — 9:45 Uhr
R3 13.05.2024 | 05:50 Uhr — 7:30 Uhr
R4 07.06.2024 | 13:30 Uhr — 15:20 Uhr

Im Rahmen der Revierkartierung wurden 36 Vogelarten nachgewiesen (s. Tabelle 4). Davon
haben 12 Arten einen ungunstigen Erhaltungszustand in Hessen (KREUZIGER et al. 2023) und
werden somit als besonders planungsrelevant eingestuft.

Die Arten Baumpieper, Feldlerche, Gartenrotschwanz und Kuckuck weisen einen ungunstig —
schlechten Erhaltungszustand auf (KREUZIGER et al. 2023). Die Feldlerche war dabei mit zehn
Revieren auf den Offenlandflachen im Untersuchungsgebiet (UG) vertreten. Baumpieper,
Kuckuck und Gartenrotschwanz wurden mit je einem Revier an den an das UG direkt
angrenzenden Waldrandbereichen nachgewiesen.
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Einen unglnstig — unzureichenden Erhaltungszustand weisen acht weitere Arten auf, von
denen sechs Arten als Brutvigel eingestuft werden. Zwei weitere Arten (Mausebussard,
Rotmilan) kamen im UG ausschlief3lich als Nahrungsgast vor.

Tabelle 4: Gesamtartenliste der nachgewiesenen Vogelarten

RLD: Rote Liste Deutschland (RysLAvy et al. 2020), RL HE: Rote Liste Hessen (KReUZIGER et al. 2023): 0 =
ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, G = Gefahrdung
unbekannten Ausmales, D = Daten unzureichend, V = Vorwarnliste, * = ungeféhrdet; Schutz: b/s = nach §7
BNatSchG besonders bzw. streng geschutzt; EHZ HE: Erhaltungszustand der Végel in Hessen (KREUZIGER et al.
2023): gunstig, ungiinstig-unzureichend,
Nahrungsgast, UF = Uberflieger; Hfk = Haufigkeitsklasse | = 1; Il = 2-5; Ill = 6-20, IV = 21-50, V = > 50 Individuen
pro Durchgang (angegeben ist die maximale Anzahl an Individuen bei einem Durchgang in einem
Funktionsraum). Bei Arten mit ungtinstigem Erhaltungszustand wird die tatsachliche Anzahl aufgelistet, es
werden keine Haufigkeitsklassen gebildet.

; Status: BV = Brutverdacht, DZ = Durchzligler, NG =

Deutscher Wissenschaftlicher Artname Schut | RL RL EHZ | Status/Hf
Artname Z D HE HE k
Amsel Turdus merula b * * 1}
Baumpieper Anthus trivialis b 2 1BV
Blaumeise Parus caeruleus b * * 11
Buchfink Fringilla coelebs b * * 1
Buntspecht Dendrocopos major b * * 1]
Dorngrasmiuicke Sylvia communis b * * I
Feldlerche Alauda arvensis b 3 3 10BV
Gartengrasmicke | Sylvia borin b * * Il
Gartenrot- Phoenicurus phoenicurus b * 3 1BV
schwanz
Gimpel Pyrrhula pyrrhula b * * I
Goldammer Emberiza citrinella b * Vv 5BV
Griunspecht Picus viridis s * * 1]
Haubenmeise Parus cristatus b * * 1BV
Heckenbraunelle |Prunella modularis b * * 3 BV
KernbeiRer Coccothraustes b . . > BV
coccothraustes
Klappergrasmiicke | Sylvia curruca b * * Il
Kleiber Sitta europaea b * * Il
Kleinspecht Dryobates minor b 3 Vv 1BV
Kohlmeise Parus major b * * [}
Kolkrabe Corvus corax b * * NG
Kuckuck Cuculus canorus b 3 2 - 1BV
Mausebussard Buteo buteo s * * NG
Monchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla b * * 1
Neuntdter Lanius collurio b * * [}
Rabenkrahe Corvus corone b * * I
Ringeltaube Columba palumbus b * * I
Rotdrossel Turdus iliacus b - - Dz
Rotkehlchen Erithacus rubecula b * * 1]}
Rotmilan Milvus milvus S * \Y NG, UF
Schwarzspecht Dryocopus martius s * * NG, UF
Singdrossel Turdus philomelos b * * 11
Star Sturnus vulgaris b 3 V 1BV
Sumpfmeise Parus palustris b * * Il
Waldbaumlaufer Certhia familiaris b * * I
Zaunkdnig Troglodytes troglodytes b * * Il
Zilpzalp Phylloscopus collybita b * * [}
Gesamtartenzahl 36
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5.2.2 Bewertung der Unterlagen und Methodenkritik

Die Untersuchungen decken nicht alle im Rahmen der Methodenvorgaben von ALBRECHT et
al. (2015) empfohlenen Zeitraume und Methoden vollstandig ab. Aufgrund des im Vergleich
hoheren Erfassungsaufwandes je Begehung, der vorhandenen Habitatstrukturen mit reinen
Ackerflachen im Eingriffsbereich und der Erfassung nach dem Methodenstandard fur das
Monitoring haufiger Brutvdgel, ist dennoch von einer vollstiandigen Erfassung des
Artenspektrums der Vogel auszugehen. Die langere Erfassungsdauer mit Verweilen an
besonders an als Bruthabitaten geeigneten Standorten ermdglicht zur Brutzeit auch eine
weitgehend vollstandige Erfassung der Revierzahlen. Die Ermittlung der Arten und Reviere
lieferte somit gegenlber den Ublichen Standards fur die Artenschutzprifung vergleichbare und
belastbare Ergebnisse.

5.3 Ubersicht der prifungsrelevanten Arten und Relevanzpriifung

Als Ergebnis der Auswertung der vorstehend genannten Kartierungen und Datenquellen gibt
Tabelle 5 einen vollstandigen Uberblick der wildlebenden européischen Vogelarten mit
nachgewiesenen Vorkommen im Untersuchungsgebiet des artenschutzrechtlichen
Fachbeitrags. Zufallssichtungen von Anhang IV Arten liegen nicht vor, im Eingriffsbereich
befinden sich keine geeigneten Habitate fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Anhang-IV-
Arten.

An das in Tabelle 5 aufgefiihrte Artenspektrum werden folgende drei Ausscheidungskriterien
angelegt:

e kein naturliches Verbreitungsgebiet im Bereich um das geplante Vorhaben,
e kein Vorkommen im Wirkbereich des Vorhabens und
o keine Empfindlichkeit gegenlber den vorhabenspezifischen Wirkfaktoren.

Das Ergebnis der Relevanzprifung ist in Tabelle 5 in den Spalten ,Kriterium“ und ,Relevanz*
dargestellt. Nach den drei vorstehenden Kriterien kdnnen keine der vorkommenden Arten von
der Art-far-Art-Priifung ausgeschieden werden. Daher sind alle in Tabelle 5 aufgeflihrten Arten
als prufungsrelevante Arten im Wirkraum des Vorhabens anzusehen.

Tabelle 5: Ubersicht der europaischen Vogelarten und Relevanzprifung im
Untersuchungsraum

Status: Status des Vorkommens im Planungsraum. Bei Vogelarten mit ungiinstigem Erhaltungszustand: BN =
Brutnachweis, BV = Brutverdacht, BZ = Brutzeitbeobachtung, NG = Nahrungsgast, DZ = Durchzugler; bei allgemein
haufigen Vogelarten: Hfk = Haufigkeitsklasse: I=1; 11=2-5; 111=6-20, IV = 21-50, V = > 50 Individuen pro Durchgang
(angegeben ist die hdchste Hfk, die wahrend eines Durchgangs im Untersuchungsgebiet erzielt werden konnte)
Krit. (Kriterium): knV = kein natirliches Verbreitungsgebiet, KEm = keine Empfindlichkeit, kWi = kein Vorkommen
im Wirkraum (Mehrfachnennungen der Ausschlusskriterien sind moglich.)

Relev. (Relevanz): ja = Art wird gepruft, nein = Prifung ist nicht erforderlich

Pruf.: PB = Priifung erfolgt im detaillierten Priifbogen (Anlage 1), Tab = Prifung erfolgt in der Tabelle haufiger
Vogelarten (Anlage 2)

DEUEEEET Wiss. Artname EHZ HE Status Krit. | Relev. | Pruf.
Artname

Amsel Turdus merula gunstig BV - ja Tab
Baumpieper Anthus trivialis BV - ja PB

Blaumeise Parus caeruleus glnstig BV - ja Tab
Buchfink Fringilla coelebs glnstig BV - ja Tab
Buntspecht Dendrocopos major | glnstig BV - ja Tab
Dorngrasmucke Sylvia communis gunstig BV - ja Tab
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DB B Wiss. Arthame EHZ HE Status Krit. | Relev. | Prif.

Artname

Feldlerche Alauda arvensis BV - ja PB

Gartengrasmiicke | Sylvia borin BV - ja Tab

Gartenrotschwanz Phoenicurus BV - ja PB

phoenicurus

Gimpel Pyrrhula pyrrhula glnstig BV - ja Tab

Goldammer Emberiza citrinella ungunsig - BV - ja PB
unzureichend

Grlnspecht Picus viridis gunstig BV - ja Tab

Haubenmeise Parus cristatus ungunsig - BV - ja PB
unzureichend

Heckenbraunelle Prunella modularis unguns_tlg ) BV - ja PB
unzureichend

KernbeiRer Coccothraustes unginstig - BV i a PB

coccothraustes unzureichend

Klappergrasmicke | Sylvia curruca gunstig BV - ja Tab

Kleiber Sitta europaea gunstig BV ja Tab

Kleinspecht Dryobates minor unguns_tlg ) BV - ja PB
unzureichend

Kohlmeise Parus major gunstig BV - ja Tab

Kolkrabe Corvus corax glnstig NG - ja Tab

Kuckuck Cuculus canorus BV - ja PB

Mausebussard Buteo buteo unguns_tlg ) NG - ja PB
unzureichend

Monchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla glnstig BV - ja Tab

Neuntéter Lanius collurio lnstig BV - ja Tab

Rabenkrahe Corvus corone glnstig BV - ja Tab

Ringeltaube Columba palumbus | glinstig BV - ja Tab

Rotdrossel Turdus iliacus nicht gelistet Dz - ja Tab

Rotkehlchen Erithacus rubecula glnstig BV ja Tab

Rotmilan Milvus milvus Lgllinisity) - NG, UF - ja PB
unzureichend

Schwarzspecht Dryocopus martius glnstig NG, UF - ja Tab

Singdrossel Turdus philomelos glnstig BV - ja Tab

Star Sturnus vulgaris ungunstig - BV - ja PB
unzureichend

Sumpfmeise Parus palustris glnstig BV - ja Tab

Waldbaumlaufer Certhia familiaris glnstig BV - ja Tab

. Troglodytes L .
Zaunkonig troglodytes gunstig BV - ja Tab
. Phylloscopus — .
Zilpzalp collybita gunstig BV - ja Tab

Die Vorkommen der prufungsrelevanten Arten sind in der Karte 1 des Faunaberichts (SIMON
& WIDDIG GBR 2024) dargestellt. Die h&ufigen Vogelarten mit giinstigem Erhaltungszustand

werden kartographisch nicht dargestellt.
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6 Konfliktanalyse

6.1 Durchfihrung der Art-fir-Art-Prifung

Zur Durchfihrung der Art-fur-Art-Prifung werden die Wirkungen des Vorhabens
(vgl. Kapitel 4) mit den Vorkommen prufungsrelevanter Arten (vgl. Kapitel 5) Gberlagert. Es
wird daraufhin gepruft, ob Verbotstatbestande eintreten, ob dies durch MalRnahmen vermieden
bzw. minimiert werden kann, und welche vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen oder
Mafinahmen zur Vermeidung erheblicher Stérungen zu ergreifen sind.

Fir alle in Tabelle 5 unter Relevanz mit ,ja“ bezeichneten Vogelarten mit einem ungunstig-
unzureichenden oder ungtinstig-schlechten Erhaltungszustand in Hessen wird der detaillierte
.Musterbogen fiir die artenschutzrechtliche Prifung“ angewendet (vgl. Anhang 1).

Fur alle in Tabelle 5 unter Relevanz mit ,ja“ bezeichneten Vogelarten in einem glnstigen
Erhaltungszustand in Hessen wird die vereinfachte tabellarische Prufung in der ,Mustertabelle
zur Darstellung der Betroffenheit allgemein haufiger Vogelarten® durchgefiihrt (vgl. Anhang 2).

6.2 Ergebnis der Konfliktanalyse

In Tabelle 6 wird das Resultat der artenweisen Prifung der Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG fur alle prifungsrelevanten Arten zusammenfassend dargestellt. Ziel ist es
kenntlich zu machen, welche MalRnahmen artenschutzrechtlich erforderlich sind, um das
Eintreten eines Verbotstatbestandes zu verhindern, oder um beim Eintreten eines Verbots-
tatbestandes die Ausnahmevoraussetzung zu erfillen.

Im Regelfall ist zur Vermeidung der T6tung von Individuen am Nest eine Bauzeitenregelung
erforderlich. Fur die Feldlerche kénnen grundsatzlich CEF-MalBnahmen zum Erhalt der
Okologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten erforderlich werden.

Unter Bertcksichtigung der VermeidungsmafBnahmen und der vorgezogenen Ausgleichs-
mafnahmen wird kein Verbotstatbestand erfiillt.

Tabelle 6: Resultat der artweisen Prifung der Verbote des § 44 BNatSchG

Nr. 1, Nr. 2, Nr. 3: Ergebnis der Prufung der Verbote Nr. 1 bis Nr. 3 des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

- = keine Verbotsausltsung, + = Verbotsauslésung/Ausnahmeverfahren erforderlich.

Vermeidung: - = Vermeidungsmafinahmen sind nicht erforderlich, B = VermeidungsmafRnahmen umfassen eine
Bauzeitenregelung (zumeist die winterliche Baufeldfreimachung), + = weitere Vermeidungsmafinahmen sind
erforderlich, ++ lokalpopulationsstutzende MafRhahmen zur Vermeidung der erheblichen Stdrung sind erforderlich.
CEF: +/- = vorgezogene Ausgleichsmalinahmen sind bzw. sind nicht erforderlich.

FCS: +/- =im Rahmen des Ausnahmeverfahrens sind populationsstitzende MalRnahmen erforderlich (blau
hinterlegt) bzw. sind nicht erforderlich.

Deutscher Artname | Nr. 1 | Nr. 2 | Nr. 3 | Vermeidung | CEF | FCS
Vogel

Amsel - - - - - -
Baumpieper - - - - - -
Blaumeise - - - - - -
Buchfink - - - - - -
Buntspecht - - - - - -
Dorngrasmiicke - - - - - -
Feldlerche X - X B+ + _
Gartengrasmiicke - - - - - -
Gartenrotschwanz - - - - - -
Gimpel - - - - - -
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Deutscher Arthame Nr.1 | Nr.2 | Nr.3 | Vermeidung | CEF | FCS
Goldammer X - X B+ - _
Grunspecht - - - - - -
Haubenmeise - - - - , -
Heckenbraunelle B+ - -
Kernbeil3er B+ - -
Klappergrasmiicke - - - - - _
Kleiber - - - - - -
Kleinspecht X - X B+ - j
Kohlmeise - - - - , -
Kolkrabe - - - - - -
Kuckuck - - - - - -
Mausebussard - - - - - -
Monchsgrasmicke - - - - - -
Neuntoter - - - - - -
Rabenkréahe - - - - - -
Ringeltaube - - - - - -
Rotdrossel - - - - - -
Rotkehlchen - - - - - -
Rotmilan - - - - - -
Schwarzspecht - - - - - -
Singdrossel - - - - - -
Star - - - - - -
Sumpfmeise - - - - - -
Waldbaumlaufer - - - - - -
Zaunkonig - - - - - -
Zilpzalp - - - - - -

Im Folgenden werden die wesentlichen Resultate der artenschutzrechtlichen Priifung benannt.

a) Fang, Verletzung, Tétung wildlebender Tiere

Durch die zeitliche Beschrankung der Baufeldraumung (Feldlerche) sowie einer zeitlich
angepassten Bauzeit im Nahbereich von Revieren von Vogelarten mit ungunstigem
Erhaltungszustand (Feldlerche, Goldammer, Heckenbraunelle, KernbeiRer, Kleinspecht) in
Verbindung mit der Kontrolle durch die Okologische Baubegleitung (OBB) wird bewirkt, dass
keine Individuen in aktuell besetzten Fortpflanzungs- oder Ruhestétten verletzt oder getotet
werden. Weitere signifikante Tétungsrisiken bestehen fir Végel durch das Vorhaben nicht.

b) Stérung

Es treten keine relevanten Stérungen auf, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungs-
zustandes einer Vogelart fihren wirden.

c) Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Fur die Feldlerche wird durch die vorgezogene AusgleichsmalRnahme der Anlage von sieben
Bliihstreifen im rAumlichen Zusammenhang (innerhalb des Geltungsbereichs) verhindert, dass
der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG erfllt wird.

Da durch das Vorhaben gegen keines der Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstof3en wird,
stehen einer Zulassung des Vorhabens keine artenschutzrechtlichen Belange entgegen. Die
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Durchfiihrung eines Ausnahmeverfahrens inklusive der Klarung der dafiir nétigen Voraus-
setzungen kann entfallen.

7 Malnahmenplanung

7.1 Vermeidungsmal3inahmen

In Tabelle 6 wurde fur funf Arten die Notwendigkeit von Vermeidungsmafinahmen aufgezeigt,
welche nachfolgend in Tabelle 7 konkretisiert werden.

Vermeidungsmafl3nahmen sind:

o Projektbezogene VermeidungsmafRnahmen, wie z. B. Schutz- und Leiteinrichtungen,
Querungshilfen sowie Vergramung und Umsiedlung, die auf den Schutz vor Verletzung
und To6tung abzielen (Vermeidung eines signifikant erhdhten To6tungs- und
Verletzungsrisikos),

e Projektbezogene Vermeidungsmafnahmen, die auf die Schonung der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten oder auf den Schutz vor Stérungen abzielen und zwingend
erforderlich sind, um den Eintritt des Verbotstatbestandes zu verhindern,

e Malnahmen zur Vermeidung erheblicher Stérungen, die auf die Vermeidung einer
Verschlechterung des Erhaltungszustandes einer lokalen Population abzielen.

Tabelle 7: Ubersicht der VermeidungsmaRnahmen

Nummer der Bezeichnung der Betroffene Arten
MalRnahme VermeidungsmalRhahme
V1 Zeitliche Beschrankung der Feldlerche, Goldammer, Heckenbraunelle,

Baufeldraumung auf den Zeitraum | Kernbeil3er, Kleinspecht
1.09. bis 15.03. und zeitliche
Beschrankung der
Hauptbauarbeiten auf den
Zeitraum vom 01.10. bis 28.02.

V2 Okologische Baubegleitung (OBB) | Feldlerche, Goldammer, Heckenbraunelle,
KernbeilRer, Kleinspecht
V3 Anlage von Extensivgriunland mit Feldlerche, Bodenbriiter

Schafbeweidungskonzept

7.1.1 V1 Zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung und der Bauarbeiten

Die Baufeldfreimachung darf nur im Zeitraum vom 1.09 bis 15.03. erfolgen. Sofern auf3erhalb
dieses Zeitraumes Vegetationsbestdnde beseitigt werden sollen, ist eine 6kologische
Baubegleitung erforderlich, die sicherstellt, dass sich auf den Flachen keine aktuell genutzten
Nester befinden. Eine Rodung von Geholzen (derzeit nicht vorgesehen) darf nur vom 1.10 bis
29.02 erfolgen. Die Bauarbeiten erfolgen ausschlie3lich im Zeitraum 01.10. bis 28.02.
auf3erhalb der Brutzeit der Vogel. Sollten Bauarbeiten im Zeitraum zwischen dem 1. M&rz und
30. September erforderlich sein, missen gezielte MaRnahmen zur Vermeidung von
Brutansiedlungen erfolgen. Falls eine Brut im Baufeld identifiziert wird, sind alle Bauarbeiten
bis zum Abschluss der Brutphase auszusetzen. Eine Freigabe darf erst nachweislich nach
Beendigung der Brut erfolgen (OBB).
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7.1.2 V2 Okologische Baubegleitung (OBB)

Bei nicht vorhersehbaren, unumgénglichen Bau- oder Betriebsarbeiten wahrend der Brutzeit
ist eine Umweltbaubegleitung vorzusehen, die eine Zerstérung von Brutplatzen verhindert und
um Umweltschaden im Sinne des Umweltschadensgesetzes zu vermeiden. Das konkrete
Vorgehen ist in jedem Einzelfall vor Baubeginn mit der zustandigen Behorde abzustimmen.

7.1.3 V3 Extensivgrinland mit Konzept zur Schafbeweidung

Zur Schaffung von gunstigen Habitatbedingungen fur die Feldlerche ist die Anlage von
Extensivgrinland mit einem an die Feldlerche angepasstem Beweidungskonzept zu
etablieren.

Grundsatzlich gelten die allgemeinen Vorgaben zur Herstellung und Pflege von Extensiv-
grinland: Bei Einsaat ist autochthones, an die jeweiligen Standortverhdltnisse angepasstes
Saatgut zu verwenden. Im Regelfall soll keine Diingung erfolgen, bei Beweidung erfolgt die
Dingung durch die Weidetiere (LANUV NRW 2012).

Die durchschnittliche Vegetationshéhe soll insbesondere bei Flachen, die zu Dichtwuchs
neigen (z. B. Fettwiesen), 20 cm nicht Gberschreiten, eine Vegetationshéhe bis 40 (50) cm ist
bei lickigem Bewuchs mdglich. Bei einer Beweidung mit Schafen ist die Besatzdichte so zu
wéhlen, dass der Fral3 ein Muster von kurzrasigen und langrasigen Strukturen gewahrleistet.
Glnstig ist z. B. eine rechnerische Besatzdichte von 1,4 RGW / ha (LANUK NRW 2025).

7.2 Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF)

Durch die angegebenen VermeidungsmalRnahmen kénnen nicht alle erheblichen
Beeintrdchtigungen und eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Populationen verhindert werden, da finf Reviere der Feldlerche zentral auf den Vorhaben-
flachen liegen. Es sind daher vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen erforderlich.

7.2.1 Acer 1 Anlage von Blihstreifen

Fir den Verlust der Feldlerchenreviere ist als funktionserhaltende Ausgleichsmaflinahme vor
dem Eingriff auf den Ausgleichsflachen sowie auf Flachen innerhalb des Geltungsbereichs,
das Anlegen von Bluhstreifen vorzusehen (Acerl). Gemald STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE
FUR HESSEN & PLANUNGSGRUPPE FUR NATUR UND LANDSCHAFT GBR (2010) ist je verlorenem
Feldlerchen-Revier ein Blihstreifen von 0,1 ha und einer optimalen Kantenlange von 100 x
10 m (inkl. ca. 2 m Schwarzbrache) anzulegen. Unterschiedliche Blihstreifen sollten einen
Abstand von mind. 200 m zueinander haben, vorrangig auf Acker und moglichst nicht entlang
von frequentierten (Feld-) Wegen angelegt werden (LAUX et al. 2015).

Fur den Ausgleich des Funktionsverlusts von sieben Feldlerchenrevieren wird auf den
Ausgleichsflachen jeweils ein 10 m breiter Blihstreifen von ca. 125 m bzw. 183 m Lange mittig
in der Flache angelegt. Weiterhin ist eine Aussparung von Modulen auf einer Flache von 90 m
x 13 m vorgesehen. Vier weitere Bluhstreifen werden entlang des Zauns bzw. zwischen den
Teilflachen innerhalb des Geltungsbereichs auf einer Gesamtlange von ca. 566 m angelegt.
Insgesamt stehen ca. 0,99 ha Ausgleichsflache zur Verfigung. Da einige Bereiche der
Bluhstreifen aufgrund der Nahe zum Waldrand keine optimalen Bedingungen aufweisen, wird
die erforderliche FlachengrofRe (0,7 ha fur sieben Reviere) auf ca. 1 ha erhoht.

Durch die CEF-MalRBnahme wird eine Verlagerung der Brutplatze der Feldlerche ermdglicht,
indem die Ausgleichsflachen entsprechend aufgewertet werden.
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Tabelle 8: Ubersicht der vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Nummer der Bezeichnung der Betroffene Arten
MaflRnahme VermeidungsmalBnahme
Acer 1 (A1) Schaffung alternativer Brutflachen | Feldlerche

(Bluhstreifen) aufRerhalb des
Solarparks, innerhalb des
Geltungsbereichs

8 Klarung der Ausnahmevoraussetzungen

Da durch das Vorhaben gegen keines der Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstof3en wird,
kann die Durchfiihrung eines Ausnahmeverfahrens inklusive der Klarung der daftr nétigen
Voraussetzungen entfallen.

9 Fazit

Die Prufung des geplanten Vorhabens hinsichtlich der Erfullung der Verbotstatbestédnde des
8 44 Abs. 1 BNatSchG im vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrag hat ergeben, dass
unter Berlcksichtigung der benannten Malinahmen einer Zulassung des Vorhabens keine
artenschutzrechtlichen Belange entgegenstehen.
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